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Das Graffiti-Schutzsystem Finalit 20
Bericht der Untersuchungen
Einleitung

Unerwlinschte Graffiti stellen ein Schadigungspotential fir Bausubstanz, allem voran
fur wertvolle Denkmalbauten und Skulpturen dar. Die Entfernung der Graffiti ist ein Ein-
griff, der meist mit einer Schadigung des Originals verbunden ist. Bereits langer expo-
nierter und stérker verwitterter Naturstein ist besonders gefahrdet.

Um das Reinigungsrisiko zu minimieren und die Reinigungswirkung zu verbessern sind
seit einigen Jahren sog. Graffiti-Schutz-Systeme oder Anti-Graffiti-Systeme auf dem
Markt. Diese Systeme werden praventiv auf gefahrdete Flachen aufgebracht. Wichtig-
stes Kriterium far den Einsatz eines Graffiti-Schutzsystems ist natdrlich dessen Wirk-
samkeit auf dem betreffenden Untergrund. Die Wirksamkeit wird aulter vom Untergrund
auch von den aufgebrachten Graffitimaterialien, der Applikation und der Standzeit der
Graffiti beeinflufit.

Durch die Graffiti-Schutz-Systeme kénnen die optischen und auch die physikalischen
Eigenschaften der behandelten Natursteine in unterschiedlichem Mafie beeinflufit wer-
den. Von diesen Veranderungen kdnnen Risiken fir die Natursteine ausgehen. Als Hil-
festellung bei der Festlegung der Toleranzgrenzen fir die Verdnderung der Eigenschaf-
ten kénnen die bestehenden Empfehlungen fur Anstriche auf Naturstein gelten [1].

Die Heiimpragnierung Finalit 20 sollte auf ihre Wirksamkeit als Graffiti-Schutz-System,
auf die von der Impragnierung ausgehenden physikalischen Verdnderungen der Natur-
steinoberflachen und auf ihr Verwitterungsverhalten im Langzeit- und im Simulationstest
untersucht werden.

Materialien und Vorgehensweise

Als Untergrunde fUr die Untersuchungen des Graffiti-Schutzsystems wurden drei in ih-
ren Eigenschaften sehr unterschiedliche Gesteinstypen verwendet: Roter Mainsand-
stein und Eifel Tuff als dicke Platten mit Malen von 30 x 30 x 10 cm und Marmor als
danne Platten von 30 x 30 x 1 cm (Tab.l).

Die Platten wurden auf optische und gesteinsphysikalische Eigenschaften vor und nach
der Behandlung untersucht. HierfGr wurden mehrere Kerne gebohrt.

Die Behandlung der Gesteinsplatten mit Finalit 20 erfolgte durch den Hersteller, Hermn
Kurt Leidinger selbst, in den Werkstéatten der Fachhochschule Kéin. Nach einer
Trocknung der Platten durch Abflammen (ca. 300-400°C: frdl. mGndl. Mitt. Herr K. Lei-
dinger) wurden diese mit der auf ca. 50 - 60°C aufgeheizten Impréagnierung getrankt.
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Eindringtiefen von 1,2 em wurden bei Eifeltuff erreicht, deutlich an der hellen Farbung
der impragnierten Bohrkernhalfte nach Befeuchtung.

Als Graffitimaterialien kamen in Anlehnung an [2] folgende Produkte zum Einsatz:
1. Permanent Edding: schwarz

2. Spruhlack auf Wasserbasis: rot

3. Sprihlack I6semittelhaltig: blau

4. Spruhlack metallic: blau

5. Unterbodenschutz: dunkelbraun

Die Graffiti wurden bewuBt entgegen anderer Testempfehlungen [3] ohne Schablone
streifenweise aufgebracht, um die in der Realitat stets schwerer zu reinigenden dunn
auslaufenden Randzonen in den Tests mit erfassen zu kénnen (Abb. 3). Zwischen Auf-

trag der Graffiti und nachfolgender Abreinigung wurden Trockenzeiten von mindestens
10 Tagen eingehalten.

Wirksamkeit

Die Reinigung erfolgte durch den Hersteller selbst. Die Probeplatten wurden mit Finalit
Nr. 1 Stein-Intensiv-Reiniger eigelassen und nach 10 Minuten Einwirkdauer vorgerei-
nigt. Hierdurch wurde bei Marmor bereits eine gute Reinigungswirkung erreicht. Danach
wurde Finalit Nr. 7 + Radikal-Graffiti-Lackentferner flissig aufgetragen und nach einer
Einwirkzeit von einer halben Stunde abgewaschen und mit einer Birste und einem
rauen Schwamm nachgearbeitet. Danach folgte eine Endreinigung mit DruckheiRwas-
ser. Geschitzte und ungeschitzte Flache wurden mit denselben Verfahren gereinigt,

um einen Vergleich zu ermdglichen. Die Reinigungsergebnisse sind in Tab. Il und Abb.
4 zu sehen.
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Bewertung des Reinigungsergebnisses

Graffiti-Material 1 2 3 4 5
Roter Mainsandstein 5 5 5 4 2
Eifel-Tuff 5 5 5 4 3,5
Marmor poliert 5 5 5 5 45

Punktwertung: 1: Entfernung 0-30%; 2: 30-75%, 3: 75-90%;
4:>90%. 5: 100%

Tab. Il : Bewertung des Reinigungserfolges von geschitzten Natursteinplatten in Abhangigkeit
vom aufgebrachten Graffitimaterial (Erklarung Graffitimaterialien in Abschnitt ,Materialien und
Vorgehensweise", Bewertungssystem aus [3]).

Verdnderungen der Eigenschaften der Natursteinuntergriinde durch Behandlung

Optische Eigenschaften

Die Behandlung der Gesteinsproben mit Finalit 20 fuhrte bei Eifel Tuff und Rotem
Mainsandstein zu einer Farbvertiefung der Gesteinsplatten (Abb. 5). Diese Vertiefung
blieb auch nach den ersten Reinigungsversuchen erhalten. Umgekehrt ist im feuchten
Zustand die Finalit-behandelte Partie wegen ihrer Impragnierung deutlich heller als der
unbehandelte Stein. Dieses Verhalten ist besonders bei Tuff sehr deutlich zu sehen
(Abb. 11).

Die Behandlung mit Finalit 20 flihrte bei Rotem Mainsandstein und bei Eifeltuff zu einer
geringen Farbvertiefung.
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Wasseraufnahmeverhalten
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Durch die Heiimpragnierung mit Finalit 20 wurde die kapillare Wasseraufnahme so-
wohl von den Roter Mainsandstein- als auch von den Eifel Tuff-Proben fast volistandig

unterbunden (Abb. 7).
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Reduktion der kapillaren Wasseraufnahme durch Behandiung mit Finalit 20

Die Probeplatten nach einjahriger Exposition:
behandelt.
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Bewitterungsversuche

Jeweils eine Platte der drei Steinmaterialien wurde nach Behandlung und Untersuchung
zu Bewitterungsversuchen ausgelagert. Nach einer Bewitterungszeit von einem Jahr
wurden die Platten neuerlich untersucht (Abb. 10).

Durch die wasserabweisenden Eigenschaften des Schutzsystems setzen sich bei Eifel-
tuff und Rotem Mainsandstein nach einer Beregnung die behandelte von der unbehan-
delten Seite deutlich ab (Abb.11). Dieser Unterschied ist bei Marmor nicht zu erkennen.
Im trockenen Zustand ist bei beiden Steinmaterialien die behandelte Seite leicht dunk-

ler.

Bei Beregnung wird die wasserabweisende Wirkung durch die helle Farbung der
Finalit 20 behandelten (rechts) Seite deutlich (untere Reihe von Probekorpem)
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Die Finalit 20 behandelte Seite der Eifeltuffplatte (rechts) &hnelt nach einjahriger
Exposition noch stark einer unbewitterten, unbehandelten Eifeltuffplatte.

Um das Langzeitverhalten der wasserabweisenden Eigenschaften der Finalit 20-Be-
handlung zu untersuchen, wurde an den exponierten Proben die Wasseraufnahme vor
und nach der Exposition mit Hilfe der Karstenmethode Uberprift (Abb. 16).

Behandlung mit Finalit 20
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Entwicklung der kapillaren Wasseraufnahme in logarithmischer Darstellung bei Rotem
Mainsandstein und Eifeltuff mit und ochne Behandlung mit Finalit 20 nach einem Jahr
Freibewitterung.
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Die kapillare Waseraufnahme wurde durch die Behandlung bei beiden Gesteinsmate-
rialien stark reduziert. Nach der Freibewitterung war nur eine sehr geringe Erhéhung zu
detektieren (Abb. 15). Die wasserabweisenden Eigenschaften blieben also auch nach
der Expositionszeit von einem Jahr weiterhin erhalten.

Bestimmung der Wasserabweisung an Eifeltuff nach einjahriger Expositionszeit mit
der Karsten Methode



